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пРивАтнА в.]1Асн|сть тА шконом|чнА

мвнтАшьн|сть укРА!н1{|Б: "3Ахтд,' чи "схщ"?
(ФоРмулшовАння г|потв3и

соц1олог!чного дослтдх{пння)
1}:е [осцз о[ т1те зсш6у |в 1а10 оп [}пе апа1уэ|з о[ с1те ехре01епсу о[ вос|о1о91са1 гезеагс}п

о| есопогп|с гпеп{а1|{у о[ {1те (_]&га1п|апз ав опе о[ [|те 9гошл-:6з [ог зос|а|
1е9|{!гпасу ап6 |е9|с|гпат|оп о[ рЁтате ргорепу |п [1!сга|пе. Ёсопогп|с пеп_
{а!|{у 1з 6е[пе6 а5 со|т:топ [ог а сег1а!п зос!а| сотпгпцп1{у есопогп|с рзу'-
с|':о1о91са1 [цп6агпеп{а1з, ш1т|с1'п епаб1е |папа8епеп{ 5ць.,ес(5 |о регсе1те.
|п1ещге( ап6 еуа1ца[е вшггошп6|п9 зос1о-есопотп|с геа|!су !п 9ш|{е {ье $агпе
'тмау. 11"ле апа1уз1в о[ 11те 6осшгпеп1з ап6 1}:е зс1еп{|з1з' т|':ош9Бтз вауе ап ор-
рог{ш:т|{у {'о |оггпц1а1е с}те [луро|}тез|в о[ с!у|!!:ас1опа| 1оса||за{!оп о[ есо-
погп|с гпеп|а1|1у о[ |1те [|[га|п!апв |а||п9 1п(о ассоцп{ 1]гвт о[ а1] 1е9|{|гпасу,,
|11е9|{|гпасу о[ рг|та1е ргорег1у. ш1{ь1п б!пац орроз|{1оп "!{'ез{'' ? "Баз{"
0[га1п!ап гпеп1а11{у 1в ]оса]!эе6 !п т}:е б11ош!:':9 тмау: {"${'ев[''} \ог|1т Агпег-
1сап (€апа6!ап) гпеп1а1|{у ? \{ез{ Бшгореап (6еггпап) гпепта1|су ? Ёазс Бц-
гореап ({-.1[та1п|ап) гпеп{а!|{у ? Бцгав!ап (Ршзз!ап) гпеп{а1!{у ? Ав!а{|с гпеп-
{а11{у {"Баз{''}.

€тановлення цивй!зованих рин-
кових в!дносин, соц1альна злагода !

стабйьн|сть немохотив! без лег!тим-
ност| (прийн яття| визнання громадсь-
к!стю) приватно| власност1 на чинни-
ки виробництва - робону силу, кап|-
тал 1землю. Аонедавна соц|ально не-
ефективний' непрозорий | подекуди
протиправний переб!г приватизаш|! в
!кра|н| зумовив низький р|вень або й
в|дсутн!сть зазначено] лег1тимност1.
Ёегативн] наслйки цього _ зале:кн|сть

новоутворено| пр иватно| власност! в1:

влади' ризик пол]тично 3умовлени}
перерозполй !в приватних актив1в, не-
мо;*<лив|сть ефективного футткц1он1 -

вання приватного кап|талу 1нвести-
ш!йна неприваблив|сть кра!ни та 1н'

Ёевйповйн!сть м!:к ( 1) наявною |

очевидно|о нагально1о потребою сус-
п|,пьства улейтимност| приватно! ьпас-
ност!, (2) деф1цитом 3нання переду-
мов, особливостей, :шлях!в | засоб1в
вйпов!дно| лег1т;-;мац!| (формування
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-'!ег!тимност1), а тако;к (3) наявн|стю
в:|гомих наукових передуп{ов для ощи-
}{ання цього необх|дного 3нання' що
створен1 укра1нськими та заруб|;кни-
::и соц!ологами' мохна квал|ф|крати
як акц€шьну наукову проблему. €про-
бою розв'язання дано| проблеми мо)ке
стати розробка соц1олог1чно| кон-
цепц1| лег|тимац|| приватно] власност|
як одного !з прошес|в забезпечення
соц|альних гаранйй }1 нелоторканност1
та соц{етально{ 1нтещат{!| загалом.

1ёоретинн1 аспекти лег|тимац!|
приватно| власност1 опосередковано
заторкнут1 у працях €. Бойтовина [1,
с. 25-30], €. Бловахи | Р. |!ан|но! [2,
с. 6, 10]. Бмп|ринний соц!олог|чний
анал|з окремих вияв!в цього феномену
_ ставлення' ор1снтац|й, ош!нок 1

нам|р|в громадян 9кра1ни стосовно
лриватизац!| чинник|в виробництва -
зд|йснювався у низш! праць укра|нсь-
ких соц|олог|в впроловх< майх<е деся-
тил!тгя. &е, попри вагом1 здобугки в
зазначених дослйницьких напрямах'
практично не досл!дхувалась !з соц1о-
.тог|чно| точки зору економ!чна мен-
тальн!сть }т<ра1нц|в як одна |з п|двалин
соц!ально] лег1тимност! та лег1тимац||
приватно| власност1 в 9кра!н1.

в економ!чному сенс1 мен-
тальн!сть - це спйьне дпя член|в пев-
но] соц|ально] сп|льноти своер|дне
економ!ко-психолог!чне п|д|рунтя,
що втйюе соц|ально-психолог1чн1 на-
слйки попередн1х геощаф!чних та |сто-

ричних умов його життсд!яльност|.
Боно дае змогу суб'сктам господарю-
вання певною м|рою одноман|тно
сприймат и' !нтерпрецв ат и та оц! ню-
вати навколишню соц|ально-еконо-
м1нну реальн|сть 3авдяки сп|льн|й
мент:шьност| економ!ч н! контрагенти
адекватно розум|ють одне одного та
д1тоть вйповйно до уст€ш1ених упро-
довх !сторичного ро3витку л]|нностей,

норм та вз1рц1в повед1нки в р|зних со-
ц|ально-економ|чних ситуашйх.

Фстанн1м часом представники на-
}кових та навколона}кових (хурнал!-
стських' пол|ттехнолог!нних, пол|тич-
них) кй нац_1ого суспйьства при обго-
воренн| питань приватизац|!' репри-
ватизац!], лег1тимност1 | лег|тимац!]
приватно| власност| не ра3 вхивають
слова "€х|д'', "3ах|д'', "ментальн|сть''.
[.{е невипадково' адже дом|нуюний у
суспйьств{ тип власност| с важ.г:ивою
ознакою цивй1зац1йно| йентиф!кац1!
ментальност|: "...з погляду вйносин
власност1 у всьомулюдств|, економ!ка
кра|н склаласться з приватно| влас_
ност! ромадя н та дерхавно! в.тгасносЁ.
Бйм!нн!сть м}к 3аходом | €ходом _ у
дом!нуванн! лруго| над пер!1!ою на
€ход1 | навпаки - на 3аход|" |3, с' 257.
Але разом 3 тим намагання цивй|зац-
!йно локал1зувати економ1нну мен-
тальн|сть укра]нц|в ду;ке насто |деоло _

г!чно. пол|тично, сош1окультурно'га
геопол|тично заанга)(ован!. 1{я обста-
вина спонукае зд1йснити спробу нау-
ково коректно] анал!тично] локал|зац|1
зазначено| мент:ш1ьност| у мехах кон-
тинууму цивй!зац|йно{ б!нарно! опо-
зиц|] "3ах|д" - "схи' на п|дстав| ем-
п|ринного соц|олог!чного дослй;лсен-
гтя. Бйтак завдання дано| статт1 _ фор-
мул!овання г1потези щодо цивй!за-
ц|д]но| локал!зац1| економ!чно] мен-
тальност1 укра|нш!в з погляду насам-
перед на лег!тимн!сть/нелег1тимн|сть
!ля них приватно! власност!'

|1онуггя власника' лег1тимн|сть/
нелег1тимн|сть приватно] в.гтас:тост{ як
параметри економ|чно| ментальност|
доречно ро3глядати у зв'язку з 1нтши_

ми |1 параметрами. }данопгу конкрет-
ному випадку мохсчивий пор1вняльний
анал!з двохдокумент|в _ текст!в 1нтер-
в'!о, що |х дали:крна.гл!стам канадець
укра!нського |тоходження [4, с. 198_



208] та росйнин 1т<ра|нського поход-
)кення [5]. 9 ших |нтерв'то ц!леспря-
мовано заторкуються р!зн| аспекти 1к-
ра|нсько| етн|чно| ментальност|.
Ёайбйьтп пор|внюван| за зм|стом та

ц1кав1 у даному контекст| фрагменти
вйповйей !нтерв'тойованих зведено у
таблиц1 1.

Р1ай>ке 15-р1нна р1знипя у нас|
проведення обох 1нтерв'то та

7аблшщ
Фц1нки окремих параметр!в укра|нсько| ментальност!

||етро 9цик,
канадець 1кра1нського походження
(щедставник укра1нсько| д!аспори (анади),
власник бул1вельно| ф!рми, мультим1льйонер

|гор -8,ковенко,

рос1янин 5гкра1ноького походження
(прелставник уща1нсько| д1аспори Рос1|),
головний науковий сп1вроб!тник 1нститщу
ооц!олог1] РАЁ' доктор ф!лософських натк
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Аруж6а народов. - 1991. _.]\! 9. _ с. |88 _212.
Рожен Ф. 1!о для рос!янина добре, те для
щра|нця _ омерть // {зерка:тотих<ня. _ 2004.
_ 9_1 5 жовтня. _ .}\'! 40 (5 15). _ с. 1 . 17.

11!нн!сна спрямован!сть свйомост|: "йеал!зм Ф реал!зм''
<}1е так вя<е й р!дко, слуха|очи лтодей' що }?
не можна не вважати щра|нськи ми
пащ!отами, я див)вався 1 дивугось, наск!льки
не)китт€спромо:кн! !} уявлення про життя... <

!кра!нц1 д}т<е полюбляють гордитися свосю
культ}?ою. Але якщо взяти до Раги
розмит1сть, нереал1отивн!оть 1х он|крань в1д

життя' самозакохан!стъ та в1дсрн!сть
доброзияливост!.. ., над1: на те' що хтось щось
даоть, зам!сть того щоби досягнуги всього
самому' ось | виходить, що ми хвалимося тим,
чого |нп:! соромляться. . . (с. 1 99)>.

<йи намагасмося буАрати д}жовне життя.
&е ж Бог опочатку сотворив л!одину з глини'
надав 1й форми. а вже пот!м вдихнув в не[ дц.
[ постала ц|л!сн!сть... А в нас нема щунц п1л

вогами. йаленький в!терець - мота€ як
павугинку. 1ому. шо в на1лому сусп|льств! _
{сторинно _ не вистачас р1вноваги м!>к

матер1ето ! дщом... < >...|1ро рунт п1д собото
не турбусмося!..> (с. 206).

<!!о писали рос!йськ! олов'яноф1ли: для
рос{йсько1 лтодини набагато важлив!птий
закон лцовний, 1 згад}тоть про благолать' а

для европейця вая<лив!п:ий закон зовн!птн!й,
тому для рос!янина свропес:]ь - !стота
нижна, б1льпл земна...
!ща|нець набагато прго<:тльн!птий до
земних ц1нностей цього св1ту. А рос1янин
с\4Аить у дом!' який прот!кас. ! дружина в

нього з1гнща ну)кдото та ва)кко:о роботоло, а
в1н' випиваюни 3 дргом' др{ас про
небесний €русалим. А щра|нешь лргас
1наклпе: ось ьл1й д1м, моя с1м'я, 1 це6а' а6па

хата була оправна, аби д1ти були нагодован!
та щоб я м!г 1!м дати оов1ту. !ща|нець
занурений у життя' а не в емп!ре!, не в
мр!яння, не в небесн! €русалими,у
майбщнс. Б!н в1дданий х{итт|о т)п | тепер !

б!льтпе налапптований його облатптувати''
(с.17).
!се-таки уща|нець - л|одина б|льпт
свропейська, в1н окор!лпе приймае
реальн!сть, нав!ть коли вона не подобаеться.
Адже йому доводи.''ося жити при поляках'
тц;ках' рос1янах - жити не так' як
хот1лося, а як )киття зщ/|шрало. } цьоьту
сенс! в1н лаб1льн!гций. ){' ситуац!!, яку ми
сьогодн! переживасмо' ц! риои працтоють на

нього> (с. 17).
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€оц!альний маспптаб мис.,!ення: "г.тобальн!сть - локальн!сть''
<йлопчиком мен! доводилося сл),тати на[пих
дядьк1в. 3имою, коли й дрова не п!делш рфати,
вони збиралися ! починали обговортовати
св|тов! проблеми. 8они все зна.11и _ який ряд
в 1тал|11 | яка арм!я в Англ!1, ! який де кл|мат.
9к я диврався !х мулрост!! А пот1м мен!
довелося потапити до Б!ме.тчини' 9 побачив
бауера _ важкого' у тютюнових крихтах в1д

тют!ону д!чя нтоханн'!. Б1н майже н!чого не
знав про т! рен|, про як! м!ркрали дядьки у
мосму сел1. Але що в;н знав точно - це як
б!льгше ощимати п:пениц! з акра земл1. 1

ощи}твав в1н !1 на свотх п1сках б!льтпе' н|ж
мудр! }кра1нц| на свосму чорнозем!.
3насмо все, кр!м того, що нам пор!бне'' (с.

\99)
"йен1 (1кра!нц1 _ Б.Р.) чаото пропону|оть:
"Булемо со}озниками! у мене 

_ знання' у 
вас 

-

щош|''' Але якщо знання люди1(и мак)ть
практичну ц!тпн!сть' вона повинна мати щош:.
Ёема 1х' значить дурень...
... < >...йоя<на мати мудр1сть знання' !1ле не
мати розр|у 1 тому ломогтися м:1ло. ! можна
досягнги б!льц:ого з мен1пим знанням' 11ле з
бйьп:им розрлом> (с. 200).

(...< >...що пощ1бно роо!янину? його
приваблтое те, що лежить за обр|см, в!н
прагне все п!дкорити.'. 1ак проявлясться
<рос1йська вселюдина> у !остоевського.
А як дрлас лтодина нац]он!штьг{о мисляча?
@сь натп кордон' а за ним - ]}н1, а не натп!,
проблеми. Фсь моя с!м'я. моя хата, мо1
близьк|... 1 моя мета - облатштраттт св|й
св1т. 1_{е зовс1м 1нптий тип св!домост!. 8!н
виникае у результат1 довгого нац!онального

розвитку'..
... < >...|!о значить <моя хата скрато>? {е
значить' шо с щра'[нц|, у них с сво|,

щра!поьк! трбот!{, щоблеми й !нтереси,
як| полягапоть у тому' щоб стати
норма.!1ьною сх !дносвропейською кра1ното

- тако|о' як 9ех!я, €лованнина' -[итва,
вв1йти до цього клфу, вписатися. п!дняти
я<иттевий р!вень' м!н!м1зрати розб|жност|,
зм!нити стщтру економ!ки' ментальн!сть.
} цьому наш !нтерес. у шьогщ натп!

проблеми' 1ак' с й !нтп1 проблеми,
прим|ром' боротьба в!рмен!в !

азербайджанц1в щодо карабаху' !е справд!
проблема, 11ле вона не натпа, 1 нехай

отосовно цього болить голова в них) (с. 17).

Бдгатство ! приватна власн|сть: "соц!альна лейтимн!сть _ пелег|тимн|сть''
|[|лпоисмн:л:ттво | тоойвля як спос!б экиття: "поийнятн!сть _ неприйнятн!сть''

<Ёаск]льки я 3на}о !стор1то, коли (и|вська
Русь була сильною' княгиня Фльга' !дуди до
щек!в, брала |з соболо не хуложник!в. не
л!тератор!в. не академ!к!в' а лрркинник!в та
кщш|в. А !з занепадом 1(и|всько! держави'
коли вона потапила п!д окщац!ю р1знкх
племен - литовш!в, поляк1в та |нших,
зм1нгтлися налл! щалиш!1 та звива1, спос1б
мисле\11тя кер1вних людей - чи то церковн]]х,
чи то св!тських. _ ! торг!вля' промислов!сть
отали вважатися чимось низьким. "А вмйду
зам!яс за б!дного, не за багатого'' _ таких

романтичних п|оень дгхе багато. 1!льки
б1дняк може бщи несним! Би йдете до
щра1нсько| церкви 1 нуете промову
священника. гшо багатому поФапити на небо
важне, н1ж верблюлу пройти кр|зь вутпко
голки.

<<йодель св1ц заласться мово:о. ] якщо ти
говорипт рос!йсько1о мовою' то ста€|п

рос1яттином за глибинними засадами
псих|ки.. .

... < >...у рос|йтськ|й мов! (€астная
собственность>> - це чаотина' в|дрф[на в1д

ц|лого, яастка, що в1дкололася. А <<приватна

власн|сть>> говорить зовс|м про !н:пе. Фт
вам ще один приклад. який п!лтверлжус
в!дм!нност! ментал1тец... йова не е
нейтральною моделюючою оистемою. }
мов! модел! космосу перело!\{л}о|оться по-

р1зному. !онеш зберегти космос сво|х
прелк|в тзалитлитися оамим собою -
бережи свото мову> (с. 1 7)'



... < >...{то б|льлпе пролщус, б!льпле отимуе.
Але це оуперечить на|пим уявленням про
багатство! [ щра!нш!в у б!знес! мало.
[ народжен! тг канадц1 щра!нського
походження успадкрали уявлення стар1пих'
]дять канадський хл!б. виростають |з

канадськими д!тьми, а все д),,}4!||оть: фах!вець
!з осв!тою _ вище. п1дприсмешь.

п!дприсмництво _ нижче. €еред нас с л|кар!,
адвокати' 1нженери (приному невиоокого

р!вття)' б!знесмен1в майже нема. €к1льки раз1в
я к!вав: "Ёа:ш ворог - не поляки' москал! чи
мадьяри' а присл|в'я: "Бнися синцю' щобись
не робив''... Багато вчаться' щоб не
прац1овати... >> (с. 202-203).
<... { )...1ака на1па мент!|'льн1оть. (покою
!шукасмо' а спок!й _ смерть> (с. 205).

<Ёе сл|д елементарно проекцвати деяк!

конфес1йно задан! рел!Ёето обставини на
ментальн1оть. 1верАження на к|пт!}лт -
рос!яни й щра1нш! православн|. тому вони
однаков1 - неправильне. [реки також
православн|. Але в|зьм!мо щецьку
культ}ру: торг1вля тр - норм11льне
заняття. А для рос1янина торговець -людина п!дозр1ла. ! його очах ус! кщш! -
злод1]... < >...

9кра|нець сприймас торг!влю як б1льп.:

лег[1льне заняття й б!льпл припуотимий
споо!б життя. {е дуже !стотний момент.
|!рим!ром. длятатарина торг!вля - г!дне
за'1яття' бо |1ророк бр небожем к1пшя. }
мусульман на торг!влю с санкш!я сщо
рел|г1йна. ,{о того ж ц! народи торгР.1ли
тисячол|ттями - хто на караванних
[1]лях{ж, хто !нак:пе. А рос!яни. котр!
переважно жиличи в л1сах, ни
додержавним життям, не оприймали ринок

- для них це радиц!я перифер!йна. 3в!сно,

у когось |з рос|ян !з торг!влето справа
виходила' .}ле це не проникло в усю
культ1ру>> (с. 17).

вйм|нност! у род| занять |нтерв'юйо-
ваних (каналепь - б|знесмен' що апе-
л!о€ до )киттевого досв!ду; росинин -
на}'ковець' що виштовху€ться ви нау-
кових факт1в) - вади пор1вняльного
анал|зу цих др{ок та м|рк}ъань. Але з
ог]ш{ду на епохальний, |сторинний ха-
рактер м1нливост| мент€шьност| 3азна-
ченою р!3ницею у час1 мохна знехту-
вати. | попри фахов| 1 соц|альн|
в!дм1нност!, йтерв'тойован! мали мох-
лив!сть спостер!гати на побутовому
р|вн1 життсд!яльн!сть укра]нц'в поза
}кра|ното _ у (.анад| й у Рос1|, а тако)(
пор|вн|овати |хн! мент€|льн! власти_
вост! !з мент,шьними властивостями
пануючих етн!чних спйьнот цих кра;н
_ канадц|в-англосакс;в | росин. |нтер-
в'}ован1 _ представники (до певно|
м1ри)' "зах|дного" ! "сх1дного'',
суспиьств. Б!дтак очевидно' що кана-
дець оц1нюе },]Фа;нську мента.'1ьн!сть

на тл1 канадсько1 мент'1,тьност1' росш|-
нин _ випов|дно, на тл| рос|йсько!
ментальност]. 3а вс|ма вид|леними
критерими - за ц|нн!сно|о спрямова-
н!ст}о св|домост|, соц|ально мас1цта-
бом мислення' лрийнятн|стю чи не-
г[рийнятн1ст|о п1дприсмництва як
способу хиття, соц1:шьно}о лег1тимн!-
стю/нелег|тимн!стю багатства чи при-
ватнот власност| - ц! оц|нки д]амет-
р€шьно протиле)ш|. !(р!зь призму ка-
надсько1 ментальност| укра|нц1 !ден-
тиф|кован; як халюг|дн| |деал|сти з

розмитими | нере€шьними оч!к}ъангш -

ми ви >киття' що занурен| у марн! ду-
ховн| {шукання' рефлексують по-
л|тичн! | кл1матичн| проблеми евро-
пейського мас1штабу й одночасно не-
спромохн | розпорядитися наявними
власними |нтелектуальними 1 матер{-
альними ресурсами' як люди' що
сприйма}оть багатство як соц1ально 1



1|ор'!,1ьно нелег|тимну ц1нн!сть 1 д-гтя

я ких неприйттятне п!дпри€мництво як
;пос1б хиття' А поряд з росйнами ук-
ра!н:{! вигляда!оть навпаки _ при3ем-
.1еними реал!стами !з ч!ткими хитт€-
вп:ми пр1оритетами' здатними ви)ки-
вати в р|зних соц!ально неспри'ттли-
впх умовах' м ент'ш!ьно центрованими
на с!мейних | нац|ональних !нтересах'
! не на зовн!тпн|х "заобр|йних''
об'екгах | проблемах, як люди' для яких
б!ль:ш прийнятна торг|вля як вид
п|лприемництва | цйком терпима (ле-
Ётимна) приватна влтасн!сть (саме як
-приватна'', а не "частная"). |!ом1тно,
шо <<портрет укра!нця>, "змальова-
ний'' канадцом' у деяких рис€ж нага-
_ту€ <(автопортрет росйнина'>. 9 той :ке
нас росйнин приписуе }хра}ншям про-
-:1ктивн| ментальн! властивост|, що й
наявн|сть в останн!х заперечу€ кана-
.]ець. 1ншими словами' д'|я канадця
укра!нш! - <схйн!, л:юАи, а для росА-
нина - навпаки' <'зах!дн|'>. 1ака взае-
ь:овиключн!сть оц|нок е пйставою ддя
приблизно| умовно! лок€ш|зац!! еконо-
з:!чно| мент€шьност| укра|нш|в у се-
редн|й зон{ цивй!зац!йного контину-
уму <,€х|д> - <,3ах|д>.

Ёа користь припу1цення про
:оц!льн|сть саме тако! локал!зац!!
св!дчать думки ряду учених. 1ак, удея-
ких аспектах до пор|вняльних оц|нок
т:ентальност[ росй н 1 1т<ра!нц!в, д^н\4х
[..{,ковенком (див. табл. 1), зм{стовно
близьк1 аналог!чн| пор|вняльн| оц|н-
к}1, що н'ште]кать }Ф. |!ахомову. Ёа-
прик'|ад) ця зм|стовна близьк1сть ха_

рактерна оц|нкам сприйнятгя укра{н-
1{ями приватно| власност!: "?уг (в !к_
ра!н{ - Б.Р.) б|ль:шоло м|рою, нбк у
Рос!|, набула розвитку | сприйняття
приватна в.,1асн|сть' ментп обтялстпдвим
та !':]видко|ш|инним було кр!посн ишт-
во. €оц|а.гхьн1 вйносини характеризу-
вал11ся бйьтпото демократинн|стто'> [6,

с.234_235). Фднак, не настйьки од_
нозначною' як думка 1.9ковенка (див'
табл.1), € думка }Ф. |!ахомова стосов-
но пйприемницького потенц1алу обох
народ|в: <,Б|зьм|мо не мен|1] вюсслтивий

для обох кра]н процес формування
б|знесу. }кра{нешь, звинайно ;к, посц-
па€ться росйнину в розмаху й у злат-
ност| конценщувати енерг|ло на мало-
му вйр|зку насу. Але зате в|н вигра€ в
м'}лому а такох у н€шагоАженн| щанс_
формац|й, що в)ке в|д6улися, в госпо_
ларськ|й дисципл!н!, старанност!, ме-
тодичност1'> |6, с.2357' 3агалом ц! по-
м|нен1 риси укра!ншя _ бйь:п вира)ке-
не почугтя приватного власника' де-
мократинн|сть' господарська дисцип-
л|на, старанн!сть, методичн!сть -
свйчать про локал|зац1то його еконо-
м!чно| мента[1ьнсот| блихсче до €вро-
пи. <,3ахолу'> (пор|вняно |з росйни-
ном).

9кщо 1.9ковенко позитивно' як
переваги оц1нтое реал1зм ! лаб|;тьн|сть
укра!нц|в, що сформувы|ися в р{овах
в|дсугност! нац!онально! дерхсавност|
(див' табл. 1), то }Ф. |[ахомов вва)ка€'
що в нер!внихумовах напру;п<ено| взас_
мод|! укра!нсько! культури з культура-
ми пан1вних народ!в сформувалися
врахатоя1 самолюбство укра|нц!в йн!й
конформ!зм' пристосовництво' комп -
лекс неповноц!нност|. } к|нцевому
пйсумту <<усе це (як у Рос1| - пияцт-
вом 1 розцлом) в}кра!н| компенсуеть-
ся культом побутовла:'штування (! в
Рос!1 краще обла|штован1 села _ ук-
ра|нськ|), гедон|змом (<,валяться сам!
в рот галу|пки>) | нац!онал1стичним
гонором> [6, с. 2351..{,к банимо, мен-
тальна риса укра!нц|в - горезв|сна
схильн!сть до побутовла|11тування
(<<моя хата,>), пом1тена | 1. 9ковенком,
! }Ф. |!ахомовим. |[ертпий |нтерпретуе
:! як рису свйомост|, що виникпа в ре-
зультат| трива-тлого нац1он€ш!ьного роз-



витку' як мента.'|ьну в.,1астив|сть, близь-
ку до типово <,зах!дного> кредо <(м|й

будинок _ моя фортетц> (див табл. 1).

Адругий ро3глядае цей культ як свого
роду компенсаторний елемент нац1о-
нш]ьного механ|зму психолог!чного
захисц. } той хе нас |з приволу укра|-
нського нац1онал|стичного гонору
}0. ||ахомов в!дзнанив, цо <(ка3ку про
себе як про [ванка-дурника }'|(ра]нець
(на в1дм!ну в1д схильного до прини-
)кення рос!янина) не складе'> [6, с.
235]. в укра|нських народних казках,
у пор!внянн| з рос|йськими' мен|пе
геро1в, що у повсякденних 1 критинних
ситуацйх пок.]1адаються на допомоц
всйяких надприродних сил ("по щу-
ному вел!нню' по мо€му хот1нню...'', |

бйьлпе персона:к|в, що використову-
ють особист1 ресурси ("|васик-теле-
сик'', "1(отигоро1пко'', "йудра д!вни-
на'', "{ап та баран''). {е тех< прояв
мент,шьних вйм|нностей двох народ|в
у рамк'ж опозиц|1 .!деал!зм - реал|зм'>.
Ад;ке, як в!домо, "ска3ка - ло)кь' да в
ней намек,добрь:м молодцам - ц>ок!'''

|[ринини вйм|нностей економ|-
чно] ментальност1 росйн 1 укра|нц|в
полягають у р|зних |сторияних долях
обох народ1в п|сля остаточного розпа-
ду 1(и|всько1 Рус| в результат! |! завою-
вання монголо-татарами. БйорусьЁ й
укра1нськ| земл| незабаром п!сля цьо-
го вв|йтцли до складу литовсько] 1

польсько-литовсько| дерх<ави, а росй-
ни зумйи зберегти сво!о дер)каву пи
протекторатом 3олото] Фрди. (йька
стор!н рос|яни були п1д б!льшт мо-
грнй соц|окультурним вп-т[ивом <<схо-

ду>, а бйоруси й укра{нц! _ <,3аходу>.

А. Бурганов 3вернув увац на ще одну
вах.]1иву обставину: <,!ер;л<ава (йос-
ковська - Б. Р.) >л< з нас|в 1вана фозно-
го ст'ша на 1мперський лллях роз|ши-
ренн'1 кра|ни, пост1йно проми1]1ля|о-
чи захо[пеннями все нових народ!в !

{хн1х територ!й. (} тисянол1тн!л1
1стор!| Рос\\220 рок|в п|::тло на в!йни.

у ряд! яких чим'шо було багатор!чних !

руйн!вних)...'..дер:кав1 пощ!бний був
народ-во1н' легкий на пййом, готови[:
за пер]1|им закликом р}']шити з м|сця.
йти в пох|д, на в!йну а не прив'язани!:
до земл1 власник. Фдна справа _ ке-

р}ъати голотою нещадимо!о, |ншла -
хазя|ном, що твердо сто]ть на ногах !

п|юлуеться про свос господарство> [3.
с. 18- 19]' Функц|ональним у Рос|| прл:

цьому виявилися кр|посництво' 1цо

збер1галося туг дов!пе' н|:к будь-де в

€вроп|.
0днонасно, у{9{ - середин1{[||

ст.' на укра|нських землях у скла:!
польсько -литовсько| дер;кави вйбра-
лася соц!альна генеза козацтва. |[ри-
чоп{у' у пер|шу черц як виробнино-щу-
дового' а пот|м рке _ в|йськового ста-
ну [9, с.40]. |!ертшопочаткова й спо-
конв|чна його мета - не в|йна, а вйьна
праця на вйьн1й земл|. €оц|альна база
козацтва - люди, шо ряцвалися в!-:

польського феодального гн{ту пересе-
ленням на безлюдне п!вденно-схйне
<(прикордоння>> }р';". Ризикуюнш
)(иттям' вони обх<ивали пустища [т

училися самост|йно 3ахищати сво€
життя' волю ! плоди висна)кливо{праш!
вй ногайських 1 кримських татар' |цо
проми|![11'|ли грабел<ами | работорг|в-
лею. Б. €мол1й ! Б. €тепанков стверд-
)ку!оть' що: 1) "цт (на п1вдн| 1сход|
!кра!ни _ в.Р.) виникло нове 3а типо-
лог!сло господарство' що фунтувш]ося
на 3асадах приватно| !ласност| | вйьно!
прал]! вйьно| лтодини'' |7 , с. 5\|, "гос'
подарство яЁсно нового типу яке ви-
ходило за мех<! середньов!нно] цивй|-
зац11, - фермерськото" |7, с. 40|; 2\
"козаки, покозачен1 с еляни й м1щани.
слобо:кани, на в|лм|ну вй закр1пане-
ного населення' становили як|сно
|нгший психолог1чний ттцтт особис-



тост|' мент€ш1ьн1сть якот формра,'1ася
й фунцвалася на основ! !нстинкту сво-
боди. €аме особиста свобода виступа-
:[а !ля них а.гльфою й омегою 1хнього
способу хиття' мисленн'л' повед|нки''
[7, с. 53]. |_{! стих|йн| колон|зац1йн1
процеси за формою, зм!стом | резуль-
татами багато в чому нагадують вйому
колон1зац!ю "{икого 3аходу'' Амери-
ки: ]1 |н|ц|аторами 1 суб'сктами були
не влада (дер;кава), а сусп|льство
(люди). } пйсумку кардинальне анта-
гон{стичне протир|ння в соц!ально-
економ|чному розвитку 9кра|ни _
з!ткнення |нтерес1в польсько| фео-
:ально1 фйьварково-панщиннот сис-
теми господар!овання з 1нтересами
нового' за срн|стю бур:куазного' ко_
зацького способу господар!овання -
ст€ш1о толовно]о причиното !кра!нсь-
ко| нац!онально! револтоц!| )0||| ст.
(1648-1676 рр.) 1 створення !кра|нсь-
ко] козацько| дер;кави.

Фдночасний розвиток двох
сусп|льств у зазнанений пер|од
в!др|зняеться тенденц]ями: якщо в

рос|йському суспйьств| дерх<ава ! по-
;т1тика дом!нув,|-ли над економ1кото, то
в укра!нському _ вони буквально по-
стали з пощеб останньо]. 1-{| !сторинн|
вйм|нност1 в|дбплися на мент.штьних
в|дм!нностях. 1мперський 1 нац!ональ-
ний тлляхи поступу р1зн1 геораф1нн !,

геопол|тичн! ! сош|оцльтурн| нинни-
ки накл€ши, в|дпов!дно, р!зн1 вйбит-
ки на економ|нну ментальн|сть на-
род|в. {!тко |дентиф1кував ц!
вйм|нност! вхе цитований (диь. та6л.
!) !' {ковенко, який пйкреслюе, що
"росйнинов| притаманне сх1дне, аз!-
атське в його дус!, у ц)адицих' 3вич-
ках'' ! "росйни - евраз|йц!'', тод| як
укра|непь - "значно мен|шо|о м|рою
евра3|€ць'', а ще 1швид1ше "€вропе€л{ь,
нехай | перифер|йний'' |5, с' |7).! ла-
ному ви падку ментсшьн!сть ут<ра|н ц|в

анал|тично локал|зована у ме)ках
б1нарно! цив|л|зац|йно| опозиц!|
"3ахй'' _ "€хй" таким чином: пери-
ферйна свропейська $:кра[нська) мен-
тальн|сть _ евраз1йська (1эос!йська)
ментальн!сть _ аз1атська мента.гтьн!сть'

Реобхйно врахувати тако)к мен-
тальн| вймйност! украшпд|в вй канацц|в
та н1мц|в, що на них наголо|шував
||.9цик (див.та6л.1). Але при цьому
сл!д мати на уваз| неоднозначн|сть 1

умовн!сть рамкових понять "3ах!д'' |

'сх'д'. Ак"3ах|д", так 1 "€хй'' мен-
т:1льно неоднор|дн|. Б. []емятенков
ствердку€, що' незва.)ка!очи на спйьн|
витоки п|вн!чноамерикансько! | захй-
ноевропейсько| економ!чн их систем
(християнська мор'шь' йститщ приват-
но| втласност!, 1нтенсивний спос!б гос-
подарюванн'!' природне лраво | раш!о-
нал!стичний |тцивФал|зм), згодом на-
прямки !х розвитку 1стотно роз|йшшти-
ся. 9к:цо в ||1вн1чнй Америц1 вс| ц| за-
сади зазнш1и 1стотно1 модерн1заф| пй
вт1ливом специф!нного геощаф|яного !

соц!&1ьного середовища в б|к бйьш-т ви-
р:1хеного 1тцив|дуа.гт!зму' то в 3ахйнй
€вроп| 1ндив1дуад|зм 1 приватна
влтасн|сть набули бйь:п ск:тадного со-
ц!ального ! цльтрного зм|сц. 3щ.{ов]|е-
ног0 значним в1ш!ивомдер)кави на еко-
ном!ку [8' с. 9_11]. Б|дтак е п!дстави
втц|ляти окремо пБн|чноамериканську
| зах!дноевропейську економ!чн! мен-
таъност!. 9цьопщ випадц мегпшь#сть
украБцБ анал!ттлчно лока.гт|зована у ме-
жах б1нарно| цив1л|зац1йно] опозиц!|
"3ах!д" "€х!д'' таким чином:
пБн!чноамериканська (ка гш0ська) мен-
тальн1сть _ зах|дносвроп ейська (нйець-
кс) ментальн1сть _ сх!дноевропейська
$а к ра[нс ька) мент€ш ьн |сть.

9кщо у3аг.ш1ьнити ц! дв1 наведен|
локал|зац|], то г|потеза щодо цивй|-
зац1йно| 1дентиф1кац1! економ|нно1
ментсшьност1 укра!нц|в з погляду на-



самперед на лег|тимн!сть/нелег1-
тимн|сть !!я них приватно| власност|
набуде такого вигляду: {"3ах1д''}
п1вн1чноамериканська (кан а0 ськ а)
ментальн!сть _ захйноевропейська
(нйецька) ментальн1сть _ сх|дноевро-
пейська $;кра[нська) ментальн|сть _
евраз1йська {1:ос!йська) ментальн|сть _
аз1атська ментальн1сть {" €хй''}.

|[ерспективи под:1ль1пих розвйок
уданому напрямку сл!д пов'язувати !з
емп1ритното вериф1кац!ето сформу-
льовано1 Ёпотези на п1дстав| вторин-
ного анал!зуданих соц1олойчного опи-
тування експерт|в "8коном|чна куль-
тура населення }кра|ни. [умки та
м1ркування експерт1в'', проведеного
сп1вроб|тниками в|д'ц|лу економ|чно|
соц1олог!! 1нституц соц!олог|] ЁАЁ
9кра|ни у 2005 р.
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